MANDALA OPORU

[JESTEM WKURWIONA]!

Judith Butler na samym poczatku Walczgcych stow napisata: ,,Kiedy méwimy,
ze zostaliSmy zranieni przez jezyk, jakiego typu twierdzenie wyglaszamy?
Przypisujemy jezykowi sprawczo$¢, wladze ranienia, stawiajgc siebie w pozycji
obiektow jego krzywdzacej trajektorii. Utrzymujemy, ze jezyk dziata, 1 to dziata
przeciwko nam, a teza ta sama jest z kolei uzyciem jezyka nastawionym na
powstrzymanie sity poprzedniego uzycia. Korzystamy zatem z sity jezyka nawet
wtedy, gdy chodzi nam o powstrzymywanie jego sity, schwytani w wezel,

ktorego zaden akt cenzury nie jest w stanie rozwiktac.

Czy jezyk moglby rani¢, gdybysmy nie byli w pewnym sensie istotami
jezykowymi, istotami, ktorym jezyk jest do istnienia niezbedny? Czy nasza
podatno$¢ na zranienie przez jezyk nie wynika z tego, ze to w jego ramach
ustanawia si¢ nasze bycie? JeSli jesteSmy ksztaltowani przez jezyk, to jego
formatywna wladza poprzedza 1 warunkuje wszelkie decyzje, jakie mozemy
wobec niego podjaé. Zniewaza nas od samego poczatku, by tak rzec, swa

wladza, ktora jest od nas starsza.”?

1 Tytut pracy Aleksandry Ska z roku 2018. Wstega Mébiusa w formie macicy, na ktdrej jest napis: Jestem
wkurwiona

2 ). Butler, Walczgce stowa. Mowa nienawisci i polityka performatywu, wyd. Krytyka Polityczna, Warszawa 2010,
s. 9.



Wypierdala¢! jest stowem walczacym3, dzisiaj wykrzyczanym przez osoby w
Polsce, ktore maja dosy¢ patriarchatu — tego szczegdlnego zta,
zawlaszczajacego, kolonizujacego, wykorzystujacego. Zla, ktore gwalci i
morduje. Zta systemowego, stosowanego przez wieki wobec Innego - ludzkiego
1 nieludzkiego. Falliczny porzadek $wiata, w ktérym wcigz tkwimy, zostal
skonstruowany przez/dla meskiego. Jezyk nalezat do niego, zawlaszczony po to,
aby moc legitymizowac przemoc w jej roznorakich odstonach. Michel Foucault
wnikliwy badacz zalezno$ci pomiedzy ‘ja’ a wladzg — w jej szerokim znaczeniu
napisat: ,,Kto ma jezyk, ten ma wladz¢.” To stwierdzenie definiuje potwora.
Jezyk jak poteznym narzedziem, ktéry stal sie odpowiedzialny za calg
rzeczywistos¢ dookota nas. Jezyk jest tozsamy z wladza, ktora zawsze byla, jest

1 bedzie konstruktem opresyjnym.

Kobiety w przestrzeni publicznej musiaty milcze¢, poniewaz nie nalezaty do
niej. To bylo miejsce wylacznie dla niego. Kobietom zabroniono edukacji, nie
mialy praw wyborczych 1 swoich pieniedzy, ktorymi moglyby zarzadzaé. Staty
si¢ tozsamo$ciami pozbawionymi podmiotowosci, niestyszalnymi i
niewidzialnymi. Wszystkie wielkie narracje historyczne zawsze nalezaly do
mezcezyzn, wielka sztuka zawsze nalezala do mezczyzn, nauka zawsze nalezata
do mezczyzn. Przezroczyste matki, corki 1 siostry, akuszerki pelne wiedzy przez
swoje doswiadczenie, genialne naukowczynie 1 artystki byly wylacznie,
nierzadko irytujacym dodatkiem. To, co patriarchalne taczyto si¢ z obecnoscia,
umystem, rozumem, j¢zykiem, pismem, sitg. Przeciwienstwem bylto to, co

cielesne, emocjonalne, rozedrgane, intuicyjne — w fallicznej wyktadni

3 Dla mnie stowo WYPIERDALAJ jest manifestem, silnie emocjonalnym, przesyconym wsciektoscig, ktéra
gromadezita sie przez wieki w ciatach wykluczonych. Ten zakrzyk, to wojenne hasto, ktére z jednej strony
wyprowadzito kobiety na ulice na catym Swiecie, z drugiej zas przetamato patriarchalne struktury. To stowo ma
site. Krotki, ostry komunikat, zrozumiaty od razu przez wroga. W tym stowie zgromadzita sie nieche¢ wobec
patriarchalnego porzadku. WYPIERDALAJ whbito sie klinem (rewolucyjnym/czerwonym!) w rzeczywisto$¢, ktora
jest bardzo nieuczciwa wobec kobiet, wobec wszystkich niechcianych tozsamosci. Dziewczyny z FEMENu, na
swoich nagich ciatach malujg stowa klucze — skierowane wprost do wtadzy: Fuck God, Fuck Church, Fuck
Control! Sg radykalnymi, kontynuatorkami wojowniczek z lat siedemdziesigtych miedzy innymi: Kate Millet,
Sulamith Firestone, Carol Hanisch, bell hooks, Angeli Davis, Marsha P. Johnson i Sylvia Rivera. To Petrolezy! —
podpalajgce za pomocg nafty. Rewolucja jest gniewem ludzi i zawsze odbywa sie z poziomu ciata i jezyka.



oznaczalo: slabe i gorsze. Kartezjanski podzial na §wiadomos$¢ 1 rozumnos$¢ z
jednej strony, oraz na materi¢ i cielesnos$¢ z drugiej, bezwzglednie kontynuowat
obraz roznicy, ktora niestety nie byla wartoscig a cigglym dyskredytowaniem
kobiety. Z. Freud mowil wprost, ze techtaczka to niewyksztatcony w pelni penis.
W ikonograficznych diagramach, przedstawiajacych ewolucje, zawsze na koncu
cyklu jest mezczyzna, ‘czlowiek witruwianski’ to m¢zczyzna 1 pierwszy biblijny

cztowiek to tez mezczyzna.

[KOBIETO OBUDZ SIE]

Olimpia de Gouges — heroina Rewolucji Francuskiej dlatego napisata
Deklaracje Praw Kobiety i Obywatelki, poniewaz wyraznie zobaczyla, ze
Deklaracja Praw Czlowieka i Obywatela - rok wczesniej ogloszona, w zaden
sposob nie uwzglednita praw kobiet. Gdy w 1793 roku francuska konstytucja,
opierajac si¢ na wilasnie na Deklaracji Praw Czlowieka i Obywatela, zniosta
konstytucyjng monarchi¢ de Gouges opublikowata swo; manifest. W swojej
Deklaracji ukazala sprzecznosci francuskiej konstytucji oraz nieadekwatno$¢
owczesnych prob sformutowania uniwersalnych praw. Bezkompromisowo
wykazata, ze podmiotem deklarowanej rownosci praw sg w istocie, dorosli
mezczyzni, a pozorny uniwersalizm rewolucyjnych idei opiera si¢ na
wykluczaniu duzych czesci spoteczenstwa. W Deklaracji zawarta podstawowe
postulaty dotyczace rownouprawnienia kobiet, ustanowienia tych samych
obowigzkoéw dla obu pilci, koniecznosci egzystencjalnej autonomii oraz
czynnych 1 biernych praw wyborczych. Pismo miato stanowi¢ korekte nie w
petni uwzglednionej w Deklaracji Praw Czlowieka 1 Obywatela fundamentalne;j
zasady rowno$ci wszystkich ludzi. Deklaracje wystala do Narodowego
Zgromadzenia, gdzie nie spotkata si¢ ona z zadnym odzewem. Najwazniejszym
wyrazem wolnosci dla Olimpii de Gouges byla wolnos¢ stlowa i1 przez dekade

swojego zycia probowata nieztomnie egzekwowac to prawo.



Olimpia de Gouges otwarcie krytykowala Robespierra i Marata, ktorych klub
wkrotce uzyskat wigkszo$¢ 1 w czerwcu 1793 roku wprowadzil tak zwany /a
grande terreour. Rewolucyjna Bojowniczka padta wkrotce jego ofiarg. Kiedy
prébowata rozwiesza¢ na ulicach Paryza swoja gazetke Les trois urn es o ule
salut la patrie nawotujagca do wyboréw ludowych, zostata aresztowana.
Przekonana o tym, ze zostanie zwolniona nadal pisata w wigzieniu polityczne
teksty wymierzone przeciwko Robespierrowi, powotujac si¢ przy tym na
artykut 7 francuskiej konstytucji, ktory gwarantowat wolnos¢ stowa 1 prasy. Pod
koniec pazdziernika 1793 roku zostato umieszczona w wigzieniu Conciergerie,
zwanym ,,przedsionkiem szafotu”. Krotko przed procesem przed Trybunalem
Rewolucyjnym napisata w jednym z listéw do swojego syna: ,,Przekazano mi
akt oskarzenia trzy dni przed Smiercig. Od tego momentu zgodnie z prawem
powinnam mie¢ mozliwo§¢ widzenia obroficy 1 najblizszych oséb. Wszystkiego
mi odmowiono. [...] Kazali mi wystgpi¢ przed Trybunalem nastepnego dnia o 7
rano [...] Domagatam si¢ obroncy, ktorego wybratam. Mowiono mi, Ze go tutaj
nie ma lub, ze nie chce si¢ troszczy¢ o mojg obrong. Zazgdatam wigc innego

obroncy, odpowiedziano mi, ze mam dos¢ inteligencji, zeby broni¢ si¢ sama.”

Wyrok $§mierci przez zgilotynowanie zostat wykonany po potudniu 3 listopada

1793 roku.4

4 Olympe de Gouges, Deklaracja praw kobiety i obywatelki, tt. R. Michalski, red. K. Lewandowska, wyd.1, ASP w
Gdansku, Gdansk 2018.



[POLE WALKI]

Radykalna $§wiadomos¢ feministyczna budzaca sie¢ w latach 70. XX wieku
przedefiniowata negatywne kobiece charakterystyki wyraznie je afirmujac.
Normatywne ‘ja’, klasyczny heteronormatywny, biaty podmiot, powinien
znikna¢, réwniez z jezyka. Dekonstrukcja niech odbywa si¢ w kazdym aspekcie
jestestwa. E. Grosz praktykujac feminizm korporalny ucielesnia podmiot, tym
samym biologizujac jezyk. Odmawia rozumowi bycia centralnym punktem w
mysleniu o podmiotowosci. Stosujagc metaforg Mobiusa pokazuje ,,jak wnetrze
podmiotu wptywa na stylizacje cielesnej powierzchni podmiotu.”s Te dwa
aspekty podmiotowosci — wewngtrzna 1 zewnetrzna — majg si¢ wzajemnie
uzupetniac.

P. Leszkowicz analizujgc tworczo$¢ dwoch znakomitych, juz niezyjacych
artystek — Hannah Wilke 1 Helen Chadwick, uwaza 1 wydaje si¢ to byc¢
wlasciwym spostrzezeniem ,,ze kobiety sg bardziej otwarte 1 blizsze ciatu, ze
wzgledu na ich intensywniejszy kontakt z jego wnegtrzem: poprzez
doswiadczenie menstruacji 1 porodu, jak 1 ‘rozproszony’ charakter kobiecego

erotyzmu 1 wewnetrzng naturg kobiecego orgazmu.”®

[CIALO T JEZYK - POLEM WALKI]

,Zyje w kraju pelnym przemocy, stad bierze sie moja sztuka, w ktorej tez jest
przemoc. Moje cialo nie jako cialo indywidualne, lecz cialo spoleczne, ciato
wspolne, cialo globalne. Bycie mng czy tez patrzenie z mojej perspektywy, z
perspektywy jej, jego, ich doswiadczen, poniewaz wszyscy jesteSmy
roéwnoczesnie sobg 1 innymi. Ciato, ktore jest ciatem wielu osob, ktore wciagz si¢

tworzy, ktére wcigz si¢ sobie przeciwstawia, poniewaz §wiat powoduje bol,

SA. Jagusiak, W kierunku ciata, czyli podmiot ucielesniony wedtug Elizabeth Grosz i Rosi Braidotti, 2016 http://
machinamysli.org/tag/elizabeth-grosz/

6p, Leszkowicz, Hannh Wilke i Helen Chadwick: sztuka w obliczu medykalizacji, ,Magazyn Sztuki” 1996, nr 4, s.
88.



krepuje, dusi, niszczy  my, ktorzy jesteSmy réwniez innymi, nie starajmy si¢

przetrwac, lecz reagujmy, przeciwstawiajmy si¢, tworzmy.””

»Kluczem do zniewolenia kobiet przez mezczyzn jest kontrola nad ich ciatami.
Metody tej kontroli sg zroznicowane — od blyszczacego <<przemystu urody>>
po barbarzynskie dziatania takie jak tak zwane obrzezanie kobiet czy oblewanie
ich kwasem. (...) Oddzielone od kobiety ciato jest przedmiotem patriarchalnego
wyzysku. Catkowita kontrola nad ciatem kobiety to kluczowy element jej
ucisku, seksualna emancypacja kobiet jest wiec kluczem do ich wyzwolenia.
Kobieca nago$¢ wolna od systemu patriarchalnego staje si¢ symbolem
wyzwolenia. Nago$¢ traktowana jako bron jest jednym z nowych sposobow
uprawiania feminizmu tak, by zmienia¢ spoleczenstwo. Jestesmy nagie, bo

jeste$my feministkami."8

,,Chce lesbe na prezydentke. Chce na prezydenta kogos$, kto ma AIDS, i chece
pedata na wiceprezydenta, 1 osob¢ bez ubezpieczenia zdrowotnego, 1 kogos, kto
dorastal w miejscu tak zatrutym toksycznymi odpadami, ze nie bylo wyjscia 1
musiat dosta¢ biataczki. Chce prezydentke, ktéra w wieku szesnastu lat miata
aborcje, 1 kandydatke, ktora nie jest mniejszym ztem, chce prezydenta, ktoremu
AIDS zabrato ukochanego 1 ktory za kazdym razem, gdy ktadzie si¢ spa¢, widzi
to przed oczami, ktory tulit w ramionach kochanka, wiedzac, ze ten umiera.
Chce prezydentke, ktora nie ma w domu klimatyzacji, prezydenta, ktory czekal
w kolejce w szpitalu, w urzedzie 1 po zasitek, ktéra byta bezrobotna, wyrzucona
z pracy, molestowana seksualnie 1 przesladowana za homoseksualizm, 1
deportowana. Chce osobe, ktora spedzita noc pod cela, 1 ktorej spalono przed
domem krzyz, 1 ktéra przezyta gwalt. Chce osobe, ktora kochata i zostata

zraniona, ktora szanuje seks, ktora popetniata btedy i na nich si¢ uczyta. Chee na

7 Nie patrz prosto w stonce, katalog wystawy Nie patrz prosto w stonce, ktéra odbyta sie 27.06-13.09.2009 w
CSW w Toruniu, Torun 2009, s. 15.

8 Inna Shevchenko, Rozbieranie sig, [w:] ,,Prawda jest konkretna", Fundacja B¢c Zmiana, s. 173 https:/
issuu.com/beczmiana/docs/prawda_jest_konkretna-sample



https://issuu.com/beczmiana/docs/prawda_jest_konkretna-sample
https://issuu.com/beczmiana/docs/prawda_jest_konkretna-sample

prezydentke czarng kobiete. Chee kogos, kto ma zepsute zeby i1 charakter, kto
jadt paskudne szpitalne jedzenie, kto jest transwestyta, 1 bral narkotyki, 1 chodzit
na terapi¢. Chce osobg, ktora popelnila obywatelskie niepostuszenstwo. I chce
si¢ dowiedzie¢, dlaczego to nie jest mozliwe. Chce sie dowiedzie¢, dlaczego w
pewnym momencie przywykliSmy, ze prezydent zawsze musi by¢ pajacem,
zawsze dziwkarzem, a nigdy dziwka. Zawsze szefem, a nigdy robolem, zawsze

ktamcg, zawsze ztodziejem — a nigdy go nie ztapig.”™

[JA?]

Od pigctu lat, regularnie, prawie codziennie wychodze na ulice. Z kolezankami 1
kolegami umawiamy si¢ na kolejng pikietg, na kolejne dziatania. Nikt z nas juz
nie ma ztudzen, ze pokojowe demonstracje cokolwiek zmienig. A jednak ciagle
idziemy na ulice, wystajemy pod pomnikami, urzedami, biurami, konfrontujemy
si¢ z policja 1 sedziami. Rozmawiamy przede wszystkim o opresyjnym systemie,
ktory nas wyniszcza, fizycznie i psychicznie. W ciggu tych pieciu lat ustyszatam
stowa w jezyku polskim, skierowane do mnie, ktére mnie ponizaty,
opresjonowaly, bardzo bolaty. Stowa wypowiedziane przez prezydenta Polski,
panstwowych 1 koscielnych urzednikow oraz ludzi z ulicy. Moja podmiotowos$¢

zostata sprowadzona do kloacznej dziury, w ktorag wlano litry géwna.
odszczurzamypolskebedzieczysta

takiejaktynalezalobyrozstrzeliwac
animalnyelementroznoszacyzaraze
dalejjestnoctoantypolskiszmattawiec
niejestescieludzmijestescieideologia

lewackaszmatazczerwonymryjem

9. Krakowska, Prezydentki, ,Widok. Teorie i praktyki kultury wizualnej, nr 23, https://www.pismowidok.org/pl/
archiwum/2019/23-sila-kobiet/prezydentki?fbclid=IwAR37m62-LRi4ajezZ9pOFMnh3vV7gWyN6o-
Q09GdGVKVOCourfdt33LWwIc8
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[NADZIEJA]

Death of the patriarchy
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	Wyrok śmierci przez zgilotynowanie został wykonany po południu 3 listopada 1793 roku.
	[POLE WALKI]
	Radykalna świadomość feministyczna budząca się w latach 70. XX wieku przedefiniowała negatywne kobiece charakterystyki wyraźnie je afirmując. Normatywne ‘ja’, klasyczny heteronormatywny, biały podmiot, powinien zniknąć, również z języka. Dekonstrukcja niech odbywa się w każdym aspekcie jestestwa. E. Grosz praktykując feminizm korporalny ucieleśnia podmiot, tym samym biologizując język. Odmawia rozumowi bycia centralnym punktem w myśleniu o podmiotowości. Stosując metaforę Möbiusa pokazuje „jak wnętrze  podmiotu wpływa na stylizację cielesnej powierzchni podmiotu.” Te dwa aspekty podmiotowości – wewnętrzna i zewnętrzna – mają się wzajemnie uzupełniać.

	[CIAŁO I JĘZYK - POLEM WALKI]
	„Żyję w kraju pełnym przemocy, stąd bierze się moja sztuka, w której też jest przemoc. Moje ciało nie jako ciało indywidualne, lecz ciało społeczne, ciało wspólne, ciało globalne. Bycie mną czy też patrzenie z mojej perspektywy, z perspektywy jej, jego, ich doświadczeń, ponieważ wszyscy jesteśmy równocześnie sobą i innymi. Ciało, które jest ciałem wielu osób, które wciąż się tworzy, które wciąż się sobie przeciwstawia, ponieważ świat powoduje ból, krępuje, dusi, niszczy my, którzy jesteśmy również innymi, nie starajmy się przetrwać, lecz reagujmy, przeciwstawiajmy się, twórzmy.”
	„Kluczem do zniewolenia kobiet przez mężczyzn jest kontrola nad ich ciałami. Metody tej kontroli są zróżnicowane – od błyszczącego <<przemysłu urody>> po barbarzyńskie działania takie jak tak zwane obrzezanie kobiet czy oblewanie ich kwasem. (...) Oddzielone od kobiety ciało jest przedmiotem patriarchalnego wyzysku. Całkowita kontrola nad ciałem kobiety to kluczowy element jej ucisku, seksualna emancypacja kobiet jest więc kluczem do ich wyzwolenia. Kobieca nagość wolna od systemu patriarchalnego staje się symbolem wyzwolenia. Nagość traktowana jako broń jest jednym z nowych sposobów uprawiania feminizmu tak, by zmieniać społeczeństwo. Jesteśmy nagie, bo jesteśmy feministkami."
	„Chcę lesbę na prezydentkę. Chcę na prezydenta kogoś, kto ma AIDS, i chcę pedała na wiceprezydenta, i osobę bez ubezpieczenia zdrowotnego, i kogoś, kto dorastał w miejscu tak zatrutym toksycznymi odpadami, że nie było wyjścia i musiał dostać białaczki. Chcę prezydentkę, która w wieku szesnastu lat miała aborcję, i kandydatkę, która nie jest mniejszym złem, chcę prezydenta, któremu AIDS zabrało ukochanego i który za każdym razem, gdy kładzie się spać, widzi to przed oczami, który tulił w ramionach kochanka, wiedząc, że ten umiera. Chcę prezydentkę, która nie ma w domu klimatyzacji, prezydenta, który czekał w kolejce w szpitalu, w urzędzie i po zasiłek, która była bezrobotna, wyrzucona z pracy, molestowana seksualnie i prześladowana za homoseksualizm, i deportowana. Chcę osobę, która spędziła noc pod celą, i której spalono przed domem krzyż, i która przeżyła gwałt. Chcę osobę, która kochała i została zraniona, która szanuje seks, która popełniała błędy i na nich się uczyła. Chcę na prezydentkę czarną kobietę. Chcę kogoś, kto ma zepsute zęby i charakter, kto jadł paskudne szpitalne jedzenie, kto jest transwestytą, i brał narkotyki, i chodził na terapię. Chcę osobę, która popełniła obywatelskie nieposłuszeństwo. I chcę się dowiedzieć, dlaczego to nie jest możliwe. Chcę się dowiedzieć, dlaczego w pewnym momencie przywykliśmy, że prezydent zawsze musi być pajacem, zawsze dziwkarzem, a nigdy dziwką. Zawsze szefem, a nigdy robolem, zawsze kłamcą, zawsze złodziejem – a nigdy go nie złapią.”

